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บทคัดย่อ  
 บทความวิจัยนี้มีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษา 1) พัฒนาการของนโยบายรัฐไทยที่มีต่อกลุ่มมานิจาก
อดีตถึงปัจจุบัน 2) ผลกระทบที่เกิดขึ้นต่อกลุ่มมานิจากการด าเนินนโยบายของรัฐไทย และ 3) เสนอแนวทาง 
การเสริมสร้างการพัฒนาที่ยั่งยืนส าหรับกลุ่มมานิ การวิจัยนี้เป็นการวิจัยเชิงคุณภาพผ่านการวิเคราะห์
เอกสาร การสัมภาษณ์เชิงลึก การลงพ้ืนที่สังเกตการณ์แบบไม่มีส่วนร่วม และการสนทนากลุ่ม ผู้ให้ขอ้มูล
ส าคัญใช้วิธีการคัดเลือกแบบเฉพาะเจาะจงและแบบลูกโซ่รวม 39 ราย จาก 4 กลุ่ม คือ กลุ่มเจ้าหน้าที่รัฐ
จากหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง 24 คน ครอบคลุมระดับจังหวัด อ าเภอ องค์การบริหารส่วนต าบล สาธารณสุข 
เขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่า และพัฒนาสังคม กลุ่มที่ 2 ผู้น าชุมชนและคนกลางที่ชาวมานิให้ความไว้วางใจ 5 คน 
กลุ่มที่ 3 นักวิชาการและองค์กรอิสระ 4 คน และกลุ่มที่ 4 ชนพ้ืนเมืองมานิ 6 คน เครื่องมือที่ใช้ประกอบด้วย 
แบบบันทึกการสังเกต แบบสัมภาษณ์กึ่งโครงสร้าง และแบบบันทึกการสนทนากลุ่ม การตรวจสอบความ
น่าเชื่อถือของโดยวิธีการสามเส้า ใช้ข้อมูลจากหลายแหล่ง ใช้หลายวิธีในการเก็บข้อมูล และใช้หลาย
ทฤษฎีในการวิเคราะห์ 
 ผลจากการศึกษาข้อที่ 1 พบว่า นโยบายและการด าเนินงานของรัฐไทยต่อกลุ่มชนพ้ืนเมืองมานิ
แบ่งได้เป็น 3 ระยะ ได้แก่ ระยะที่ 1 (ก่อนปี พ.ศ. 2540) ที่เน้นการตั้งถิ่นฐานถาวรผ่านโครงการนิคม
สร้างตนเอง ระยะที่ 2 (พ.ศ. 2540-2560) การรับรองสิทธิขั้นพ้ืนฐานที่มุ่งแก้ไขปัญหาสถานะบุคคลผ่าน
การให้สัญชาติและนามสกุล และระยะที่ 3 (พ.ศ. 2560-ปัจจุบัน) ที่เริ่มยอมรับความหลากหลายทางชาติพันธุ์ 
และสิทธิชุมชน ผลการวิจัยข้อที่ 2 พบว่า ผลกระทบส าคัญที่เกิดขึ้นกับกลุ่มมานิ คือ รัฐรับรู้การมีอยู่ของ
กลุ่มมานิเพ่ิมมากขึ้น กลุ่มมานิได้รับสิทธิความเป็นพลเมือง รวมถึงสวัสดิการพ้ืนฐานของรัฐตามกฎหมาย 
ในขณะเดียวกัน กลุ่มมานิเริ่มมีสิทธิเสียงในที่สาธารณะและหน่วยงานต่างๆ ทั้งรัฐและเอกชนมีการ
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ปกป้องดูแลสิทธิของกลุ่มมานิเพ่ิมมากขึ้น อย่างไรก็ตาม ยังคงมีความขัดแย้งเชิงโครงสร้างระหว่างสิทธิ
การใช้ประโยชน์ที่ดินตามประเพณีกับกฎหมายป่าอนุรักษ์ และกลุ่มมานิเริ่มศูนย์เสียอัตลักษณ์และวิถีชีวิต
ดั้งเดิม ผลการวิจัยข้อที่ 3 พบว่า การด าเนินงานเพ่ือเสริมสร้างการพัฒนาที่ยั่งยืนส าหรับกลุ่มชนพื้นเมือง
มานิควรยึดหลักการพ้ืนฐานในปฏิญญาว่าด้วยสิทธิชนพ้ืนเมือง 3 ด้าน คือ ด้านสิทธิพลเมือง คือ                   
การเร่งรัดการให้สัญชาติและจัดสวัสดิการสังคมที่ยืดหยุ่นตามวิถีการย้ายถิ่น ด้านสิทธิทางวัฒนธรรม คือ 
การรับรองสิทธิในวิถีเร่ร่อนและการจัดการศึกษาพหุภาษา และด้านสิทธิทางทรัพยากร คือ การส่งเสริม
ระบบการจัดการร่วม และการพัฒนาห่วงโซ่คุณค่าทางเศรษฐกิจที่เป็นธรรมเพ่ือสร้างความมั่นคงทาง
มนุษย์อย่างยั่งยืน 
ค าส าคัญ: ชนพื้นเมืองมานิ; บทบาทรัฐไทย; นโยบายชนพื้นเมือง 
 
Abstract  
 This research article aims to study: (1) the development of Thai state policy 
toward the Mani group from the past to the present; (2) the impacts of these state policies 
on the Mani group; and (3) the recommendations for approaches to strengthen sustainable 
development for the Mani indigenous people. This qualitative study used document analysis, 
in-depth interviews, non-participant field observations, and focus group discussions. The 
39 key informants were selected using purposive and snowball sampling methods. They 
came from four groups: 24 government officials from various agencies; 5 community leaders 
and intermediaries trusted by the Mani; 4 academics and independent organizations; and 
6 Mani indigenous people. The research tools included observation records, semi-structured 
interview forms, and focus group discussion notes. Data credibility was ensured through 
triangulation by using multiple data sources, collection methods, and analytical theories. 
 The findings for the first objective show that Thai state policy toward the Mani 
indigenous people progressed through three distinct phases: (1) Before 1997, policies centered 
on establishing permanent settlements through self-reliant village projects; (2) from 1997 
to 2017, efforts focused on recognizing the Mani’s basic rights by addressing their statelessness 
and granting nationality and surnames; (3) from 2017 to the present, policies have increasingly 
accepted ethnic diversity and affirmed community rights for the Mani. The findings for the 
second objective show that key impacts on the Mani group include increased state recognition 
of their existence, the acquisition of citizenship and basic legal rights and welfare, and a 
growing voice for the Mani in public and official forums. Both state and private sectors have 
increased their protection of Mani's rights. However, structural conflicts persist between 
traditional land use rights and conservation forest laws, and the Mani indigenous people 
are beginning to lose their traditional identity and way of life. The findings for the third objective 
show that strengthening sustainable development for the Mani indigenous group rests on 
three basic principles in the Declaration on the Rights of Indigenous Peoples. Civil rights 
require faster nationality granting and flexible social welfare to match their migratory lifestyle. 
Cultural rights include recognizing their nomadic way of life and offering multilingual education. 
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Resource rights involve promoting co-management systems and building a fair economic 
value chain for sustainable human security. 
Keywords: Mani indigenous people; Role of the Thai state; Indigenous policy 
 
บทน า 
 กลุ่มชนพื้นเมืองหรือกลุ่มชาติพันธุ์ “มานิ” (Mani) หรือที่เคยถูกเรียกด้วยค าที่มีนัยเชิงอคติว่า 
“ซาไก” (Sakai) เป็นกลุ่มชาติพันธุ์ดั้งเดิม (Indigenous People) ที่มีถิ่นฐานเดิมอยู่ในพ้ืนที่ป่าดิบชื้น
บริเวณเทือกเขาบรรทัดและเทือกเขาสันกาลาคีรีในภาคใต้ของประเทศไทย กระจายตัวอยู่ 2 พ้ืนที่หลัก 
คือ ในเขตเทือกเขาบรรทัด (ตรัง สตูล และพัทลุง) พบประมาณ 13 กลุ่ม และในเขตเทือกเขาสันกาลาคีรี 
(ยะลา, นราธิวาส) พบประมาณ 15 กลุ่ม รวมเป็นจ านวนกลุ่มประมาณ 28 กลุ่ม แต่ละกลุ่มมีวิถีชีวิต
หลากหลายตั้งแต่แบบเคลื่อนย้ายหาของป่าล่าสัตว์ ไปจนถึงตั้งถิ่นฐานถาวรและมีบัตรประชาชน (ทศวิณหุ์ 
เกียรติทัตต์, 2567) จากการส ารวจของศูนย์มนุษยวิทยาสิรินธร พบว่า กลุ่มประชากรที่อาศัยอยู่ ในพ้ืนที่
เทือกเขาบรรทัดมีประมาณ 300 คน และกลุ่มที่ที่อาศัยอยู่ในเทือกเขาสันกาลาคีรีมีอยู่ประมาณ 439 คน 
แต่อย่างไรก็ตาม ยังมีกลุ่มที่อาศัยอยู่ในป่าลึกและยังไม่ได้รับการขึ้นทะเบียนอยู่อีกจ านวนหนึ่ง (สุดารัตน์ 
ศรีอุบล, 2565; Nathaphob Sungkate, [Online], 29 November 2025) 
 มานิเป็นกลุ่มชาติพันธุ์ที่มีวิถีชีวิตแบบล่าสัตว์ -หาของป่า (Hunter-Gatherer) และมีการ
เคลื่อนย้ายตามฤดูกาล (Semi-Nomadic) โดยด ารงชีวิตอยู่ด้วยการล่าสัตว์ป่า เก็บหาของป่า และจับสัตว์
น้ าในล าธาร ซึ่งสะท้อนความสัมพันธ์อันแนบแน่นระหว่างกลุ่มชนกับระบบนิเวศป่าไม้  (มูลนิธิชนเผา
พ้ืนเมืองเพ่ือการศึกษาและสิ่งแวดลอม, ม.ป.ป.) ภาษาของมานิจัดอยู่ในตระกูลภาษาออสโตร-เอเชียติก 
(Austroasiatic) สาขาย่อยอาสลี (Aslian) ซึ่งมีความเชื่อมโยงทางภาษากับกลุ่มชาติพันธุ์ Orang Asli ใน
คาบสมุทรมลายู ในด้านของความเชื่อ กลุ่มมานิมีความเชื่อในเรื่องภูต ผี วิญญาณ พวกเขาเชื่อว่าผีมีอยู่
ทุกหนทุกแห่ง ชนพ้ืนเมืองมานิจึงมีการจุดกองไฟไว้เสมอเพ่ือไม่ให้ที่พักอาศัยมืด ส่วนเรื่องความเชื่อหลัง
ความตาย ชนพ้ืนเมืองมานิเชื่อว่าคนตายไปแล้วจะเหลือวิญญาณ และวิญญาณนั้นถ้าหาครรภ์เข้าไม่ได้จะ
ไม่ได้เกิดใหม่ และก็จะกลายเป็นวิญญาณที่คอยหลอกหลอนญาติพ่ีน้องจนท าให้พวกเขาต้องเปลี่ยนพ้ืนที่
พักอาศัย ชนพ้ืนเมืองมานิจะต้องรักษาพรหมจรรย์ไว้จนเมื่อถึงวัยเจริญพันธุ์  คือ ประมาณอายุ 16-17 ปี 
ซึ่งควรแต่งงานและมีครอบครัวเป็นของตนเอง นอกจากนี้ชนพ้ืนเมืองมานิยังถือว่าเท้าเป็นสิ่งที่สูงกว่าศีรษะ 
เนื่องจากวิถีชีวิตดั้งเดิมของกลุ่มมานิ คือ การเข้าป่าไปล่าสัตว์และหาของป่ามาประทังชีวิต เท้าจึงถือเป็น
สิ่งส าคัญอย่างยิ่ง (ศูนย์มานุยวิทยา, [ออนไลน์], 2568) 
 การมีอัตลักษณ์ทางภาษา วัฒนธรรม และวิถีชีวิตที่แตกต่างจากกลุ่มชาติพันธุ์อ่ืนในภูมิภาค                
ท าให้กลุ่มมานิถูกจัดว่าเป็น “ชนพ้ืนเมือง” ตามความหมายในปฏิญญาสหประชาชาติว่าด้วยสิทธิของชน
พ้ืนเมือง ค.ศ. 2007 (United Nations Declaration on the Rights of Indigenous Peoples, 2007) 
อย่างไรก็ตาม ส าหรับประเทศไทยมีการเลือกใช้ค าว่า “ชนเผ่าพ้ืนเมือง” (Indigenous People) โดยอ้างอิง 
ถึงอนุสัญญาองค์การแรงงานระหว่างประเทศ ฉบับที่ 169 หรืออนุสัญญาว่าด้วยการปกป้องและประสาน
ชนพ้ืนเมืองและชนเผ่าในประเทศเอกราช (Convention Concerning The Protection and Integration 
of Indigenous and other Tribal and Semi-tribal Population in Independent Countries) ที่กล่าวถึง 
“ชนพ้ืนเมือง” (Indigenous Peoples) และ “ชนเผ่า” (Tribal People) ว่า “ชนพ้ืนเมือง หมายถึง ผู้ที่
สืบเชื้อสายจากประชากรที่อาศัยอยู่ในประเทศหรือภูมิภาคเชิงภูมิศาสตร์ในช่วงเวลาหลังอาณานิคมหรือ
การจัดตั้งรัฐชาติในปัจจุบัน พวกเขายังคงรักษาวัฒนธรรม สังคม เศรษฐกิจและสถาบันการเมืองไว้ได้บางส่วน 
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หรือทั้งหมดโดยไม่ค านึงถึงสถานะทางกฎหมาย” ส่วน “ชนเผ่า หมายถึง ความแตกต่างด้านสภาพสังคม 
วัฒนธรรมและเศรษฐกิจจากส่วนอ่ืนๆ ของชุมชนรัฐชาติ ขณะที่ยังคงสถานะรักษาขนบธรรมเนียม
ประเพณีและกฎเกณฑ์ข้อบังคับแบบดั้งเดิมของตนเองไว้ได้ โดยเมื่อพิจารณาจากบริบทและลักษณะของ
ชนพ้ืนเมืองและชนเผ่าในประเทศไทย พบว่าค าว่า “ชนเผ่าพ้ืนเมือง” ที่ใช้มีนัยครอบคลุมความหมายทั้ง
สองค า คือ ค าว่า “ชนพื้นเมือง” และ “ชนเผ่า” (เครือข่ายสื่อชนเผ่าพ้ืนเมือง, [ออนไลน์], 2018) 
 กลุ่มมานิในปัจจุบันได้มีการเคลื่อนย้ายอยู่ในผืนป่าเทือกเขาบรรทัด รัฐบาลไทยได้ประกาศให้
บริเวณดังกล่าวเป็นเขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่าเขาบรรทัดในปี พ.ศ. 2518  ซึ่งมีพ้ืนที่ประมาณ 805,000 ไร่ 
ครอบคลุมบางส่วนของเขตปกครองจังหวัดตรัง สตูล พัทลุง และสงขลา จากการส ารวจข้อมูลกลุ่มชน
พ้ืนเมืองมานิในเขต 3 จังหวัด คือ พัทลุง สตูล และตรัง โดยมูลนิธิชนเผ่าพ้ืนเมืองเพ่ือการศึกษาและ
สิ่งแวดล้อมเมื่อปี พ.ศ. 2560 (2560) พบว่า กลุ่มมานิ 8 จุดมีการตั้งถิ่นฐานอยู่ทั้งพ้ืนที่ป่าท้ายสวน
ยางพาราของชาวบ้านและอยู่ในเขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่าเขาบรรทัดทั้งหมด โดยสามารถแบ่งกลุ่มชาวมานิ
ตามลักษณะการเคลื่อนย้ายและการตั้งถิ่นฐานได้เป็น 2 ลักษณะใหญ่ๆ คือ ลักษณะที่ 1 กลุ่มมานิที่ตั้งถิ่น
ฐานถาวร มีบ้านเรือนที่มั่นคงถาวรโครงสร้างไม้เนื้อแข็ง จ านวน 4 กลุ่ม อาศัยอยู่ในพ้ืนที่จังหวัดตรัง 3 กลุ่ม 
และจังหวัดสตูล 1 กลุ่ม กลุ่มนี้จะไม่มีการเคลื่อนย้ายเพ่ือไปสร้างบ้านเรือนในพ้ืนที่อ่ืนๆ และส่วนใหญ่มี
บัตรประจ าตัวประชาชนแล้ว ลักษณะที่ 2 กลุ่มมานิที่ไม่สร้างบ้านเรือนมั่นคงถาวร ที่พักมีลักษณะเป็นเพิง
มุงด้วยใบไม้ทั้งแบบยกพ้ืนและไม่ยกพ้ืน จ านวน 4 กลุ่ม อาศัยอยู่ในจังหวัดพัทลุง 2 กลุ่ม และจังหวัดสตูล             
2 กลุ่ม กลุ่มนี้จะยังคงมีการเคลื่อนย้ายไปสร้างที่พักตามแหล่งอาหารที่สมบูรณ์ของเทือกเขาบรรทัดอยู่ 
และส่วนใหญ่ยังไม่มีบัตรประจ าตัวประชาชน 
 จากการทบทวนวรรณกรรมที่เกี่ยวข้อง พบว่างานศึกษาวิจัยเกี่ยวกับกลุ่มชาติพันธุ์ในประเทศไทย 
ส่วนใหญ่มุ่งเน้นไปที่กลุ่มชาติพันธุ์บนพ้ืนที่สูง (Highland Ethnic Groups) ในภาคเหนือ เช่น กะเหรี่ยง 
ม้ง อาข่า ลีซอ และมูเซอ (Pinkaew, 2003; Toyota, 2005) ในขณะที่การศึกษาเกี่ยวกับกลุ่มชาติพันธุ์
ในภาคใต้โดยเฉพาะกลุ่มมานิยังมีจ านวนจ ากัด งานวิจัยที่มีอยู่มักเป็นการศึกษาในแง่มุมของมานุษยวิทยา 
ภาษาศาสตร์ และชาติพันธุ์วรรณนา (Ethnography) มากกว่าการวิเคราะห์นโยบายสาธารณะและ
ผลกระทบทางสังคม งานวิจัยที่มีอยู่เกี่ยวกับมานิสามารถจ าแนกได้เป็น 3 กลุ่มหลัก ได้แก่ 1) งานวิจัย
ทางมานุษยวิทยาและชาติพันธุ์วรรณนาที่ศึกษาวิถีชีวิต ความเชื่อ และระบบเครือญาติ  และรวบรวม
ข้อมูลพ้ืนฐานเกี่ยวกับกลุ่มชาติพันธุ์ (ศูนย์มานุษยวิทยาสิรินธร, 2568; สิริพร สมบูรณ์บูรณะ, 2558;                 
ชุมพล โพธิสาร และคณะ, 2560; นงลักษณ์ คงรักษ์ และ สุวรรณี พรหมศิริ, 2560) 2) งานวิจัยด้าน
สุขภาพที่ศึกษาปัญหาโรคติดต่อและการเข้าถึงบริการสาธารณสุข (บุญเรือง ปลอดภัย , กาญจน์สุนภัส  
บาลทิพย์ และกุลทัต หงส์ชยางกูม, 2566) 3) งานศึกษาด้านภาษาและวัฒนธรรมของกลุ่มมานิ (สุวิไล 
เปรมศรีรัตน์ และ ชุมพล โพธิสาร, 2015; อิสระ ชูศรี และคณะ, ม.ป.ป.)  
 อย่างไรก็ตาม งานวิจัยที่วิเคราะห์นโยบายของรัฐต่อกลุ่มมานิอย่างเป็นระบบในมิติของการ
เปลี่ยนแปลงเชิงประวัติศาสตร์ การวิเคราะห์กระบวนทัศน์ของรัฐ (State Paradigm) และการประเมินผล 
กระทบของนโยบายต่อคุณภาพชีวิตยังมีน้อยมาก งานวิจัยของ นิยม ยากรณ์ (2017) ได้ศึกษาปัญหา
สถานะบุคคลและการเข้าถึงสวัสดิการของบุคคล แต่เป็นการศึกษาที่มุ่งเน้นกลุ่มคนไร้สัญชาติทางภาคเหนือ 
ของประเทศไทยเป็นหลัก ส่วนงานศึกษาเรื่องสิทธิชนพ้ืนเมืองยังไม่ได้เจาะลึกถึงกลไกการด าเนินนโยบาย
และอุปสรรคในทางปฏิบัติ นอกจากนี้ แม้จะมีงานวิจัยเชิงเปรียบเทียบระหว่างนโยบายของรัฐไทยกับ
ประเทศเพ่ือนบ้าน เช่น มาเลเซียที่มีนโยบายต่อกลุ่ม Orang Asli (สิริพร สมบูรณ์บูรณะ, 2563; Jamal. 
M. and Ganapathy. M., 2021) แต่ยังไม่มีการศึกษานโยบายของรัฐไทยต่อกลุ่มมานิอย่างแท้จริง 
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 การวิจัยนี้จึงมีเป้าหมายเพ่ือเติมเต็มช่องว่างดังกล่าว โดยการศึกษาพัฒนาการของนโยบาย           
และการด าเนินงานรัฐไทยต่อกลุ่มมานิอย่างเป็นระบบตั้งแต่อดีตจนถึงปัจจุบัน พร้อมกับการวิเคราะห์                
การเปลี่ยนแปลงกระบวนทัศน์ของรัฐและผลกระทบของนโยบายต่อคุณภาพชีวิตและสิทธิของชาวมานิ             
ในหลายมิติ ทั้งสถานะบุคคล สาธารณสุข การศึกษา เศรษฐกิจ และวัฒนธรรม เพ่ือให้ได้ภาพรวมที่
ครอบคลุมและเป็นประโยชน์ต่อการก าหนดนโยบายสาธารณะต่อไป 
 
วัตถุประสงคก์ารวิจัย 
 1) เพ่ือศึกษาพัฒนาการของนโยบายและการด าเนินงานรัฐไทยต่อกลุ่มชนพ้ืนเมืองมานิจากอดีต 
ถึงปัจจุบัน  
 2) เพ่ือศึกษาผลกระทบที่เกิดขึ้นต่อกลุ่มชนพื้นเมืองมานิจากการด าเนินนโยบายของรัฐไทย  
 3) เพ่ือเสนอแนวทางการเสริมสร้างการพัฒนาที่ยั่งยืนส าหรับกลุ่มชนพ้ืนเมืองมานิ 
 
วิธีด าเนินการวิจัย 
 การวิจัยนี้เป็นการวิจัยเชิงคุณภาพ (Qualitative Research)  วิธีการเก็บข้อมูลประกอบด้วย 
การวิเคราะห์เอกสารราชการ ได้แก่ นโยบาย กฎหมาย เอกสารราชการ รายงานการประชุม และงานวิจัย
ที่เก่ียวข้อง การสัมภาษณ์เชิงลึกผู้มีส่วนได้เสียในการพัฒนากลุ่มชนพ้ืนเมืองมานิ การลงพื้นที่สังเกตการณ์
แบบไม่มีส่วนร่วมในชุมชนที่กลุ่มชนมานิอาศัยอยู่ในพ้ืนที่จังหวัดพัทลุง ตรัง และสตูล และการสนทนา
กลุ่มกับตัวแทนผู้มีส่วนได้เสียในการพัฒนากลุ่มชนพื้นเมืองมานิในพื้นที่กรณีศึกษา  
 กลุ่มผู้ให้ข้อมูล การวิจัยนี้ใช้วิธีการเลือกผู้ให้ข้อมูลแบบเจาะจง (Purposive Sampling) และ
แบบลูกโซ่ (Snowball Sampling) โดยพิจารณาจากความรู้ ประสบการณ์ และบทบาทที่เกี่ยวข้องกับ
ประเด็นการวิจัย  ผู้ให้ข้อมูลหลักแบ่งเป็น 4 กลุ่ม รวมทั้งสิ้น 39 ราย ดังนี้ กลุ่มที่ 1 เจ้าหน้าที่ของรัฐใน
หน่วยงานที่ปฏิบัติงานเกี่ยวข้องกับกลุ่มชนพ้ืนเมืองมานิจ านวน 24 คน จากหน่วยงานดังนี้ ส านักงาน
พัฒนาสังคมและความมั่นคงของมนุษย์จังหวัด องค์การบริหารส่วนต าบล ส านักงานสาธารณสุขจังหวัด 
อุทยานแห่งชาติเขาบรรทัด  กลุ่มที่ 2 ผู้น าชุมชนและคนกลางที่ชาวมานิให้ความไว้วางใจจ านวน 5 คน 
กลุ่มที่ 3 กลุ่มนักวิชาการในสถาบันการศึกษาและองค์กรอิสระ จ านวน 4 คน ได้แก่ คณะกรรมการสิทธิ
มนุษยชนในพ้ืนที่ภาคใต้ นักวิชาการด้านมานุษยวิทยา และเครือขายสิทธิพลเมืองเพ่ือการพัฒนาคุณภาพชีวิต 
และกลุ่มที่ 4 ชนพื้นเมืองมานิ 6 คน 
 การวิจัยนี้ใช้เครื่องมือในการเก็บรวบรวมข้อมูล 3 ประเภทหลัก ตามหลักการของ Triangulation 
(Denzin, 2012) ได้แก่ แบบสัมภาษณ์ก่ึงโครงสร้าง แบบบันทึกการสังเกต และแบบบันทึกการสนทนากลุ่ม  
 การวิเคราะห์ข้อมูล (Data Analysis) การวิจัยนี้ใช้วิธีการวิเคราะห์ข้อมูลเชิงคุณภาพ (Qualitative 
Data Analysis) โดยประยุกต์ใช้ Thematic Analysis (Braun and Clarke, 2006) ร่วมกับ และ Policy 
Analysis Framework มีขั้นตอนดังนี้ 1) การจัดการข้อมูล (Data Management) ประกอบด้วยการรวบรวม 
ข้อมูลจากแหล่งต่างๆ ได้แก่ เอกสาร บันทึกการสัมภาษณ์ บันทึกภาคสนาม ภาพถ่าย วิดีโอ จัดระบบไฟล์
และ Coding ข้อมูลให้เป็นหมวดหมู่ 2) การสร้างรหัส (Initial Coding) ผู้วิจัยใช้ทั้ง Deductive Coding 
(จากกรอบแนวคิด) และ Inductive Coding (จากข้อมูลเอง) โดยก าหนด Code เบื้องต้นจากกรอบ
แนวคิดและค าถามการวิจัย อ่านข้อมูลทีละบรรทัดและก าหนด Code ให้กับข้อความที่มีความหมายส าคัญ 
สร้าง Code ใหม่เพ่ิมเติมจากข้อมูลที่พบ (Emergent Codes) 3) การค้นหาธีม (Searching for Themes) 
โดยรวมกลุ่ม Codes ที่มีความหมายเกี่ยวข้องกันเป็น Themes เพ่ือจัดกลุ่ม Themes และพิจารณา
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ความสัมพันธ์ระหว่าง Themes (Theme hierarchy) 4) การนิยามและตั้งชื่อธีม (Defining and Naming 
Themes) และ 5) การเขียนรายงาน (Writing Up) โดยวิเคราะห์และตีความความหมายของ Themes เชื่อมโยง 
Themes เข้ากับทฤษฎีและวรรณกรรมที่เกี่ยวข้อง และเขียนเป็นเรื่องราว (Narrative) ที่สอดคล้องกับ
ค าถามการวิจัย นอกจากนี้ ผู้วิจัยใช้ Policy Analysis Framework โดยวิเคราะห์นโยบายในแต่ละยุคตาม                
1) เนื้อหานโยบาย (Policy Content) 2) กระบวนการนโยบาย (Policy Process) 3) บริบทนโยบาย (Policy 
Context) 4) ผู้มีส่วนได้ส่วนเสีย (Stakeholders) 
 การตรวจสอบความน่าเชื่อถือของข้อมูล ผู้วิจัยใช้เกณฑ์การตรวจสอบคุณภาพของการวิจัย          
เชิงคุณภาพตาม Lincoln and Guba (1985) ได้แก่ การใช้ข้อมูลสามเส้า (Triangulation) ประกอบด้วย 
1) การใช้ข้อมูลจากหลายแหล่ง (เอกสาร สัมภาษณ์ สังเกต) 2) การใช้หลายวิธีในการเก็บข้อมูล 3) การมี
ผู้ช่วยร่วมเก็บข้อมูลและจัดบันทึกและวิเคราะห์ข้อมูล 4) การใช้หลายทฤษฎีในการวิเคราะห์ นอกจากนี้ 
ยังมีการตรวจสอบโดยผู้ให้ข้อมูล โดยน าข้อความจากการถอดเทปกลับไปให้ผู้ให้ข้อมูลตรวจสอบความ
ถูกต้อง น าผลการวิเคราะห์เบื้องต้นให้ตัวแทนชุมชนมานิอ่านและแสดงความคิดเห็น และน าเสนอผลการ
วิเคราะห์ต่อท่ีปรึกษาวิทยานิพนธ์และคณะกรรมการ 
 
สรุปผลการวิจัย 
 พัฒนาการของนโยบายและการด าเนินงานของรัฐไทยต่อกลุ่มมานิสามารถแบ่งออกเป็น                            
3 ระยะ ดังนี้  
 ระยะที่ 1 นโยบายและการด าเนินงานด้านความมั่นคงและการสงเคราะห์ (ก่อนปี พ.ศ. 2540) 
 กระบวนทัศน์หลักของรัฐไทยที่มีต่อกลุ่มมานิ คือ “มานิเป็นปัญหาความมั่นคงและผู้ต้องการ
ความช่วยเหลือ”  ในช่วงระยะเวลานี้ รัฐไทยมองกลุ่มมานิผ่านกรอบความคิด 2 ประการหลัก คือ 1) เป็น
ภัยคุกคามต่อความมั่นคงของชาติ เนื่องจากอาศัยอยู่ในพ้ืนที่ชายแดนและป่าลึกซึ่งอาจเป็นฐานที่มั่นของ
กลุ่มคอมมิวนิสต์ และ 2) เป็นกลุ่มคนที่ “ล้าหลัง” “ยากจน” และ “ต้องการความช่วยเหลือ” ที่รัฐ
จ าเป็นต้อง “ยกระดับ” ให้เป็น “คนไทยที่สมบูรณ์” (สัมภาษณ์เจ้าหน้าที่องค์กรอิสระ, 30 มีนาคม 
2568) “นโยบายในยุคนี้สะท้อนทฤษฎีการกลืนกลายทางวัฒนธรรม (Cultural Assimilation) อย่าง
ชัดเจน รัฐต้องการให้มานิ 'กลายเป็นไทย' โดยสมบูรณ์ ไม่ว่าจะเป็นการบังคับให้ใช้ภาษาไทย การเปลี่ยน
ชื่อเป็นชื่อไทย หรือการบังคับให้เปลี่ยนวิถีชีวิต นี่คือการใช้อ านาจของรัฐเพ่ือลบล้างอัตลักษณ์ดั้งเดิม ” 
(สิริพร สมบูรณ์บูรณะ, 10 พฤศจิกายน 2568) 
 นโยบายส าคัญในระยะนี้ ได้แก่ โครงการพัฒนาชาวไทยภูเขาและชาวป่า (พ.ศ. 2502-2522) 
โครงการนี้เริ่มด าเนินการโดยกรมประชาสงเคราะห์ กระทรวงมหาดไทย โดยมีวัตถุประสงค์หลัก 3 
ประการ คือ 1) ควบคุมการเคลื่อนย้ายของชนกลุ่มน้อย 2) ส่งเสริมให้เปลี่ยนจากวิถีเร่ร่อนมาตั้งถิ่นฐาน
ถาวร และ 3) สร้างความจงรักภักดีต่อชาติและสถาบันพระมหากษัตริย์ ในช่วงเวลานี้ กองทัพและต ารวจ
มีบทบาทส าคัญในการเฝ้าระวังกลุ่มมานิโดยเฉพาะในพ้ืนที่ชายแดนไทย-มาเลเซีย หน่วยงานของรัฐได้เข้า
ไปสงเคราะห์ด้านความเป็นอยู่และสุขภาพเป็นครั้งคราวแก่กลุ่มมานิภายใต้ โครงการพระราชด าริของ
สมเด็จพระศรีพัชรินทราพระบรมราชชนนี ต่อมามีความพยายามควบคุมการเคลื่อนย้ายและการพัฒนา
สภาพชีวิตความเป็นอยู่ของกลุ่มมานิให้ยุติการเร่ร่อนและหาของป่า โดยผ่านการด าเนิน โครงการนิคม
สร้างตนเองธารโต จ.ยะลา (พ.ศ. 2525) ซึ่งเป็นโครงการหลักที่จัดตั้งขึ้นเพื่อให้กลุ่มมานิมาตั้งถิ่นฐานถาวร 
โดยมีการจัดสรรที่อยู่อาศัยภายในพ้ืนที่ 3,000 ไร่ แบ่งให้แต่ละครอบครัวครอบครัวละ 10 ไร่ เพ่ือท า
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เกษตรกรรม โดยเฉพาะปลูกยางพารา พร้อมกันนี้รัฐสนับสนุนต้นกล้า ปุ๋ย และความรู้ทางการเกษตร                
(ชุมพล โพธิสาร และคณะ, 2560) 
 ผลกระทบของนโยบายและการด าเนินงานของรัฐไทยต่อกลุ่มมานิในช่วงระยะเวลาก่อน                 
ปี พ.ศ. 2540 
 ผลกระทบเชิงบวก  
 1. กลุ่มมานิเริ่มได้รับความสนใจจากรัฐ แม้จะเป็นในแง่ลบ และเริ่มมีข้อมูลประชากรเบื้องต้น
ชองกลุ่มนี้แม้ยังไม่เป็นทางการ 
 2. กลุ่มมานิบางส่วนเริ่มเรียนรู้ภาษาไทยและสามารถติดต่อกับสังคมภายนอกได้ 
 ผลกระทบเชิงลบ   
 3. การไม่มีสถานะทางกฎหมาย กลุ่มมานิส่วนใหญ่ไม่มีบัตรประชาชน ไม่มีนามสกุล ไม่สามารถ 
เข้าถึงสวัสดิการรัฐ  
 4. การถูกกีดกันจากทรัพยากรป่าไม้การประกาศจัดตั้งอุทยานแห่งชาติ (เช่น อุทยานแห่งชาติ
เขาบรรทัด พ.ศ. 2524) ท าให้กลุ่มมานิไม่สามารถเข้าไปหาของป่าในพ้ืนที่เดิมได้  
 5. ความล้มเหลวของโครงการตั้งถิ่นฐานถาวร กลุ่มมานิส่วนใหญ่ไม่สามารถปรับตัวเป็น
เกษตรกรได้ จากการส ารวจในปี พ.ศ. 2530 พบว่าจากครอบครัวมานิที่เข้าร่วมโครงการประมาณ 60 คน 
หลังจากนั้นก็มีประชากรลดลงเรื่อยๆ เนื่องจากไม่สามารถปรับตัวเข้ากับสภาพแวดล้อมใหม่ได้ บางส่วน
ได้อพยพไปอยู่ที่ประเทศมาเลเซีย ในที่สุดเหลือกลุ่มมานิอยู่ในพ้ืนที่ประมาณ 7-10 คน (ชุมพล โพธิสาร 
และคณะ, 2560)  
 ระยะที่ 2 นโยบายและการด าเนินงานด้านสิทธิมนุษยชนขั้นพ้ืนฐาน (พ.ศ. 2540-2560)  
 กระบวนทัศน์หลักของรัฐไทยที่มีต่อกลุ่มมานิ  คือ “มานิเป็นพลเมืองที่มีสิทธิพ้ืนฐาน”                             
การประกาศใช้รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2540 ถือเป็นจุดเปลี่ยนที่ส าคัญในประวัติศาสตร์
การเมืองไทย โดยเฉพาะมาตรา 46 ซึ่งระบุว่า มาตรา 46 ระบุว่า “บุคคลซึ่งมีเชื้อสายไทยย่อมมีสิทธิ
ได้รับสัญชาติไทย” และมาตรา 58 รับรองสิทธิในการศึกษาและการได้รับบริการสาธารณสุขโดยไม่เลือก
ปฏิบัติ (รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย, 2540) ซึ่งเป็นการเน้นย้ าถึงรากฐานของสิทธิมนุษยชนและ
การมีส่วนร่วมของประชาชน โดยรัฐเริ่มยอมรับว่ากลุ่มมานิมีสิทธิพ้ืนฐานเช่นเดียวกับพลเมืองคนอ่ืน 
โดยเฉพาะสิทธิในการได้รับสัญชาติและสิทธิในการเข้าถึงสวัสดิการสาธารณะ 
 “รัฐธรรมนูญ 2540 เป็นจุดเปลี่ยนครั้งส าคัญ เพราะเป็นครั้งแรกที่รัฐยอมรับว่าชนกลุ่มน้อย
รวมถึงมานิมีสิทธิตามรัฐธรรมนูญเท่าเทียมกับคนไทยทั่วไป มาตรา 46 เป็นพ้ืนฐานส าคัญที่ใช้ในการ
ผลักดันให้มานิได้รับสัญชาติในภายหลัง” (สุเรนทร์ ปะดุกา, 15 ตุลาคม 2568)  
  โครงการส าคัญที่รัฐได้ด าเนินการกับชนกลุ่มน้อยและกชุ่มชาติพันธุ์  คือ โครงการแก้ไขปัญหา
สถานะบุคคลและสิทธิขั้นพ้ืนฐาน (พ.ศ. 2548-ปัจจุบัน) ในปี พ.ศ. 2548 คณะรัฐมนตรีมีมติเห็นชอบให้
ด าเนินการแก้ไขปัญหาการขาดสถานะทางทะเบียนราษฎรของกลุ่มชาติพันธุ์อย่างเป็นระบบ โดยใช้
วิธีการตรวจพิสูจน์สารพันธุกรรม (DNA) เป็นหลักฐานเพ่ือพิสูจน์ว่าเป็นชนพ้ืนเมืองที่มีถิ่นฐานในไทยมา
แต่ดั้งเดิม  
 “การใช้ DNA เป็นนวัตกรรมส าคัญ เพราะมานิไม่มีเอกสารใดๆ เลย ไม่มีหลักฐานการเกิด ไม่มี
ทะเบียนบ้าน การตรวจ DNA ช่วยพิสูจน์ได้ว่าพวกเขาเป็นกลุ่มชาติพันธุ์ที่อยู่ในไทยมาแต่โบราณ ไม่ใช่ผู้
อพยพจากต่างประเทศ โครงการนี้ท าให้มานิหลายร้อยคนได้รับสัญชาติไทย” (วิไลวรรณ สุวรรณรักษา, 
12 ตุลาคม 2568) 
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 ผลกระทบของนโยบายและการด าเนินงานของรัฐไทยต่อกลุ่มมานิในช่วงระยะเวลา พ.ศ. 
2540-2560 
 ผลกระทบเชิงบวก 
 1. การได้รับสัญชาติและสถานะทางกฎหมาย 
 2. การเข้าถึงบริการสาธารณสุขของรัฐเพ่ิมข้ึน 
 3. การเข้าถึงการศึกษา มีการส่งเสริมให้เด็กกลุ่มมานิเข้าเรียนในระบบโรงเรียนไทย 
 4. การได้รับสวัสดิการอื่นๆ เบี้ยยังชีพผู้สูงอายุ เบี้ยคนพิการ 
 5.การมีส่วนร่วมทางการเมือง กลุ่มมานิสามารถใช้สิทธิเลือกตั้งได้  
 ผลกระทบเชิงลบ 
 6. กลุ่มมานิยังขาดสิทธิในที่ดินและทรัพยากร เนื่องจากการมีสัญชาติไม่ได้แปลว่ามีสิทธิ                          
ในที่ดินดั้งเดิม 
 7. ความขัดแย้งกับกฎหมายป่าไม้ กลุ่มมานิที่ยังคงอาศัยในอุทยานแห่งชาติก็ยังคงถูกมองว่า
ผิดกฎหมาย  
 8. การสูญเสียอัตลักษณ์ของวัฒนธรรมดั้งเดิมเร่งขึ้นทั้งในด้านที่อยู่อาศัยและชีวิตความเป็นอยู่ 
 ระยะที่ 3: นโยบายและการด าเนินงานด้านพหุวัฒนธรรมและสิทธิชุมชน (พ.ศ. 2560-ปัจจุบัน)  
 กระบวนทัศน์หลักของรัฐไทยที่มีต่อกลุ่มมานิ “มานิเป็นเจ้าของวัฒนธรรมและมีสิทธิชน
พ้ืนเมือง” สืบเนื่องจากกระแสสิทธิชนพ้ืนเมืองระดับสากลที่แข็งแกร่งขึ้นหลังการประกาศ ปฏิญญา
สหประชาชาติว่าด้วยสิทธิของชนเผ่าพ้ืนเมือง (United Nations Declaration on the Rights of Indigenous 
Peoples-UNDRIP) ซึ่งถือเป็นเอกสารส าคัญที่ก าหนดสิทธิพ้ืนฐานของชนเผ่าพ้ืนเมืองทั่วโลกให้เท่าเทียม
กับบุคคลอ่ืน เน้นสิทธิในการด ารงเอกลักษณ์ทางวัฒนธรรม การมีส่วนร่วมในการตัดสินใจ การเข้าถึง
ทรัพยากรที่ดิน และการก าหนดอนาคตตนเอง โดยประเทศไทยได้ลงนามและรับรองปฏิญญานี้เพ่ือน าไปสู่ 
การออกกฎหมายคุ้มครองกลุ่มชาติพันธุ์ต่อไป 
 ในระยะนี้เริ่มมีการเปลี่ยนแปลงจากการมองกลุ่มมานิเป็นเพียง “พลเมืองที่มีสิทธิพ้ืนฐาน”                     
มาเป็น “ชนพ้ืนเมืองที่มีสิทธิพิเศษ” ตามหลักสากล รัฐเริ่มยอมรับความหลากหลายทางวัฒนธรรมและ
พยายามคุ้มครองภูมิปัญญาท้องถิ่น แม้การด าเนินนโยบายยังไม่เป็นรูปธรรมเท่าที่ควร  ในช่วงระยะเวลานี้ 
กลุ่มภาคประชาชน (เช่น พีมูฟ), องค์กรพัฒนาเอกชน (เช่น กป.อพช., มูลนิธิชุมชนไท), สหพันธ์เกษตรกร
ภาคเหนือ (สกน.), และ สภาชนเผ่าพ้ืนเมืองแห่งประเทศไทย ได้ร่วมกันน าเสนอร่างพระราชบัญญัติ 
(พ.ร.บ.) ส่งเสริมและคุ้มครองภูมิปัญญาการด ารงชีพของชนพ้ืนเมือง (พ.ศ. 2559-ปัจจุบัน) โดยมี
เป้าหมายเพ่ือคุ้มครองสิทธิทางวัฒนธรรม ที่ดิน ทรัพยากร และส่งเสริมศักยภาพของกลุ่มชาติพันธุ์                          
ซึ่งมีร่างกฎหมายที่แตกต่างกันไป แต่ทั้งหมดล้วนแล้วแต่มีแนวทางเดียวกันในการผลักดันให้รัฐรับรอง
สิทธิเหล่านี้ให้เกิดขึ้นจริง คณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติได้เสนอร่าง พ.ร.บ. นี้ต่อคณะรัฐมนตรี
ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2559 โดยมีเนื้อหาส าคัญครอบคลุมเรื่องการนิยาม “ชนพื้นเมือง” อย่างชัดเจน  การรับรอง
สิทธิในที่ดินและทรัพยากรดั้งเดิมการคุ้มครองภาษาและวัฒนธรรม การจัดตั้ง “เขตคุ้มครองวัฒนธรรม
พิเศษ” หลัก FPIC (Free, Prior and Informed Consent) (สุเรนทร์ ปะดุกา.15 ตุลาคม 2568) ในช่วง
เวลาปัจจุบัน ร่างพระราชบัญญัติ (พ.ร.บ.) คุ้มครองและส่งเสริมวิถีชีวิตกลุ่มชาติพันธุ์ ได้ผ่านความเห็นชอบ 
จากรัฐสภาไทยแล้ว (วุฒิสภาและสภาผู้แทนราษฎร) และมีผลบังคับใช้เป็นกฎหมาย พระราชบัญญัติ
คุ้มครองและส่งเสริมวิถีชีวิตกลุ่มชาติพันธุ์ พ.ศ. 2568 มีหลักการส าคัญ คือ คุ้มครองสิทธิทางวัฒนธรรม, 
ส่งเสริมศักยภาพ และสร้างความเสมอภาค บนพ้ืนฐานพหุวัฒนธรรม และมีกลไกส าคัญ เช่น การจัดตั้ง



วารสารศรสีุวรรณภูมิปริทรรศน์ ปทีี ่4 ฉบับท่ี 1 [มกราคม-เมษายน 2569]   .59.. 

 

สภาชาติพันธุ์ และเขตพ้ืนที่คุ้มครองวิถีชีวิตกลุ่มชาติพันธุ์ เพ่ือให้กลุ่มชาติพันธุ์มีสิทธิในการจัดการที่ดิน 
ท ากิน และทรัพยากรของตนเองอย่างเป็นธรรม นอกจากนี้ รัฐยังมีความพยายามในการหาแนวทาง                 
การจัดการป่าร่วมกัน (Co-management Approach) โดยกรมอุทยานแห่งชาติได้เริ่มน าร่องแนวทาง                
การจัดการป่าร่วมกันในบางพ้ืนที่ โดยอนุญาตให้ชุมชนเข้าไปใช้ประโยชน์จากป่าได้ภายใต้เงื่อนไขและ                    
การก ากับดูแล แต่ยังไม่ครอบคลุมพื้นที่ท่ีมานิอาศัยอยู่  
 “เราเข้าใจว่ามานิอาศัยในป่ามาก่อน แต่ปัญหาคือ ตอนนี้มันเป็นอุทยานแห่งชาติแล้ว ถ้าเรา
อนุญาตให้มานิอยู่ได้ เราก็ต้องอนุญาตให้คนอ่ืนด้วย แล้วจะควบคุมอย่างไร เราพยายามหาทางออก เช่น 
ก าหนดเขตท่ีมานิสามารถเข้าไปหาของป่าได้ แต่ต้องมีกฎเกณฑ์” (ชุติพงค์ พลวัฒน์, 20 ตุลาคม 2568) 
 รัฐยังเข้ามามีบทบาทในการพัฒนาศักยภาพของกลุ่มมานิในการส่งเสริมการประกอบอาชีพที่
สร้างรายได้ การสนับสนุนการตั้งถิ่นฐานถาวร การดูแลสุขภาวะอนามัยและสุขภาพแบบสมัยใหม่                           
การส่งเสริมให้บุตรหลานกลุ่มมานิเข้ารับการศึกษาในระบบการศึกษาของไทย การปรับปรุงที่อยู่อาศัยให้
มีความมั่นคงยิ่งขึ้น การเรียนรู้และรับเอาวัฒนธรรมสมัยใหม่แบบคนเมืองเข้าไปอยู่ในวิถีชีวิต เช่น               
การแต่งกาย อาหารการกิน เป็นต้น  
 ผลกระทบของนโยบายและการด าเนินงานของรัฐไทยต่อกลุ่มมานิในช่วงระยะเวลา พ.ศ. 
2560-ปัจจุบัน  
 ผลกระทบเชิงบวก  
 1. รัฐมีการยอมรับความหลากหลายทางวัฒนธรรมเพ่ิมมากขึ้น และเริ่มยอมรับว่าวัฒนธรรม
ของกลุ่มมานิมีคุณค่า กลุ่มองค์กรเอกชนรวมถึงประชาชนทั่วไปหันมาสนใจและให้ความช่วยเหลือแก่กลุ่ม
มานิเพ่ิมมากข้ึน 
 2. สภาพชีวิตความเป็นอยู่ของกลุ่มมานิดีขึ้น มีการปรับตัวเข้ากับสังคมภายนอกเพ่ิมมากขึ้น 
กลุ่มมานิบางกลุ่มได้หันมาตั้งถิ่นฐานถาวรและมีการประกอบอาชีพมีรายได้เลี้ยงตนเองได้  มีสุขภาพ
อนามัยที่ดีข้ึน เด็กแรกเกิดได้รับวัคซีนเพ่ิมข้ึน   
 ผลกระทบเชิงลบ 
 3. อัตลักษณ์ทางภาษาวัฒนธรรมและวิถีชีวิตดั้งเดิมของกลุ่มมานิก าลังถูกกลืนกลายค่อยๆ 
สลายไปและถูกแทนที่ด้วยวิถีชีวิตในรูปแบบใหม่ เช่น มีการใช้โทรศัพท์มือถือ มีการขี่รถจักรยานยนต์
สัญจรไปมา มีการบริโภคอาหารแปรรูปมากข้ึน 
 4. การแปลกแยกภายในกลุ่ม มานิกลุ่มที่มีความใกล้ชิดและเปิดรับวิถีชีวิตของคนเมืองกับมานิ
ที่ยังคงวิถีแบบดั้งเดิมเริ่มมีความห่างเหินต่อกันและมีการด าเนินชีวิตที่แตกต่างกันออกไปอย่างเห็นได้
ชัดเจน 
 5. การเข้ามาแสวงหาผลประโยชน์จากกลุ่มมานิ มีกลุ่มคณะบุคคลและกลุ่มองค์กรจากพ้ืนที่
อ่ืนๆ เข้ามาใช้ประโยชน์จากรูปลักษณะและวิถีชีวิตแบบดั้งเดิมของกลุ่มมานิเพ่ือสร้างความน่าสงสารและ
ความน่าเห็นใจแล้วขอรับเงินบริจาค 
 6. ความขัดแย้งเรื่องที่ดินยังคงอยู่ มานิกลุ่มที่ยังด ารงชีพแบบดั้งเดิมในป่ายังคงถูกจับกุมใน
ข้อหาบุกรุกป่า 
 แนวทางการเสริมสร้างการพัฒนาที่ยั่งยืนส าหรับกลุ่มมานิ 
 จากการระดมความคิดเห็นในการประชุมกลุ่มย่อยกับผู้มีส่วนได้เสียพบว่า การด าเนินงาน                            
เพ่ือเสริมสร้างการพัฒนาที่ยั่งยืนส าหรับกลุ่มมานิจ าเป็นต้องยึดกรอบการด าเนินงานตามหลักการพื้นฐาน
ทีป่รากฏในปฏิญญาว่าด้วยสิทธิชนพื้นเมือง 3 ด้าน ดังนี้ 
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 1. ด้านสิทธิพลเมือง (Civil Rights) จากการควบคุมสู่การเสริมสร้างอ านาจ มุ่งเน้นการท าให้
กลุ่มมานิมีสถานะทางกฎหมายที่สมบูรณ์เพ่ือเข้าถึงสวัสดิการโดยไม่สูญเสียอัตลักษณ์ดั้งเดิม  ในเรื่อง
สัญชาติและสถานะบุคคลควรเร่งรัดการให้สัญชาติไทยโดยใช้หลักฐานทางสังคมพ่วงกับนิติวิทยาศาสตร์ 
และจัดท าระบบทะเบียนราษฎรแบบเคลื่อนที่ที่สอดคล้องกับวิถีการย้ายถิ่นฐาน ด้านสวัสดิการสาธารณสุข 
ควรพัฒนาระบบหน่วยแพทย์เคลื่อนที่และกองทุนสวัสดิการรักษาพยาบาลที่ไม่ยึดติดกับทะเบียนบ้านถาวร 
เน้นสุขภาวะเชิงป้องกันและการผสมผสานสมุนไพรพื้นบ้าน และด้านการศึกษาควรจัดการศึกษาแบบพหุ
ภาษาโดยใช้ภาษามานิเป็นฐานและปรับปฏิทินการศึกษาตามฤดูกาลผลิตของป่าเพ่ือลดอัตราการออก
กลางคัน 
 2. ด้านสิทธิทางวัฒนธรรม ควรมุ่งเน้นการคุ้มครองวิถีชีวิตดั้งเดิมให้ด ารงอยู่ได้ในโลกสมัยใหม่
โดยรับรองวิถีเร่ร่อนว่า คือ มรดกทางวัฒนธรรมและกลยุทธ์การฟ้ืนฟูป่าไม่ใช่ความไร้ระเบียบ ในขณะเดียวกัน 
ควรส่งเสริมการบันทึกภูมิปัญญาและภาษามานิในรูปแบบดิจิทัลและหลักสูตรท้องถิ่นเพ่ือสร้างความ
ภาคภูมิใจในรากเหง้า และการรับรองสิทธิของกลุ่มมานิในการตัดสินใจเลือกวิถีชีวิตของตนเองว่าจะ
ด ารงชีวิตในป่าหรือก้าวสู่สังคมเมือง  
 3. ด้านสิทธิทางทรัพยากร การจัดการร่วมและอธิปไตยทางพ้ืนที่เพ่ือแก้ปัญหาความทับซ้อน
ระหว่างกฎหมายป่าไม้และพ้ืนที่จิตวิญญาณ การสร้างการจัดการร่วมเพ่ือร่วมกันวางกฎระเบียบการใช้
ประโยชน์จากป่าที่สมดุล และการแบ่งเขตการใช้ประโยชน์เพ่ือก าหนดพ้ืนที่เขตคุ้มครองวัฒนธรรมพิเศษ
ซึ่งอนุญาตให้ชาวมานิหาของป่าและล่าสัตว์เพ่ือยังชีพได้ตามจารีต และการพัฒนาห่วงโซ่คุณค่าที่เป็น
ธรรมส าหรับการประกอบอาชีพ 
 
อภิปรายผลการวิจัย 
 ผลการวิจัยแสดงให้เห็นการเปลี่ยนผ่านของนโยบายและการด าเนินงานของรัฐไทยต่อกลุ่มมานิ 
ใน 3 ระยะอย่างชัดเจน ซึ่งสอดคล้องกับแนวคิดการพัฒนานโยบายต่อชนพ้ืนเมืองในระดับสากล 
(Niezen, 2003; Vinding and Mikkelsen, 2016) ในระยะที่ 1 จากการกลืนกลายสู่ความล้มเหลว 
นโยบายในระยะนี้สะท้อนทฤษฎี Cultural Assimilation ของ Alba and Nee (2003) อย่างชัดเจน             
โดยรัฐพยายามบังคับให้มานิเปลี่ยนแปลงทั้งในระดับพฤติกรรม (การเปลี่ยนวิถีชีวิต อาชีพ ภาษา) และ
ระดับโครงสร้าง (เข้าสู่ระบบการศึกษาและเศรษฐกิจแบบไทยกลาง) อย่างไรก็ตาม ความล้มเหลวของ
นโยบายดังกล่าวยืนยันการวิพากษ์ของ Scott (2009) ที่ระบุว่ากลุ่มชาติพันธุ์มีกลยุทธ์ “การหลบหนี” 
และ “การต่อต้านอย่างนุ่มนวล” ต่อการควบคุมของรัฐ การที่กลุ่มมานิกว่าครึ่งกลับเข้าไปอาศัยอยู่ในป่า
ตามวิถีดั้งเดิมภายใน 5 ปี แสดงให้เห็นการปฏิเสธนโยบายที่ไม่สอดคล้องกับวิถีชีวิตและค่านิยมของพวกเขา 
 ระยะที่ 2 ความส าเร็จและข้อจ ากัดของแนวทางสิทธิพ้ืนฐาน การเปลี่ยนผ่านสู่กระบวนทัศน์
สิทธิมนุษยชนหลังรัฐธรรมนูญ 2540 น ามาซึ่งความส าเร็จที่ส าคัญ โดยเฉพาะการใช้เทคโนโลยี DNA                        
ในการพิสูจน์สถานะชนพ้ืนเมือง ซึ่งถือเป็นนวัตกรรมที่น่าสนใจและประสบความส าเร็จสูง ผลลัพธ์ที่กลุ่ม
มานิส่วนใหญ่ได้รับสัญชาติและสามารถเข้าถึงสวัสดิการสาธารณะแสดงให้ เห็นว่านโยบายที่เน้นสิทธิ
พ้ืนฐานสามารถสร้างผลกระทบเชิงบวกอย่างมีนัยส าคัญ อย่างไรก็ตาม การให้สิทธิพ้ืนฐานเพียงอย่าง
เดียวไม่เพียงพอ ตามที่ Kingsbury (2011) และ UN OHCHR (2013) ชี้ให้เห็นว่า สิ่งที่ชนพ้ืนเมือง
ต้องการไม่เพียงแค่ “สิทธิเท่าเทียม” แต่ต้องการ “สิทธิพิเศษ” ที่รับรองวิถีชีวิต วัฒนธรรม และสิทธิใน
ที่ดินและทรัพยากรดั้งเดิม การที่มานิได้รับสัญชาติแต่ยังไม่มีสิทธิในที่ดินและทรัพยากรดั้งเดิม สะท้อน
ข้อจ ากัดของแนวทาง Citizenship Rights 
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 ระยะที่ 3 ก้าวสู่พหุวัฒนธรรม แต่ยังไม่ถึงเป้าหมาย การประกาศใช้ พ.ร.บ. คุ้มครองและ
ส่งเสริมวิถีชีวิตกลุ่มชาติพันธุ์ พ.ศ. 2568 ถือเป็นความก้าวหน้าส าคัญที่แสดงให้เห็นการยอมรับใน
หลักการพหุวัฒนธรรมและสิทธิชนพ้ืนเมือง อย่างไรก็ตาม ผลสัมฤทธิ์ในทางปฏิบัติยังต้องติดตามและ
ประเมินผล โดยเฉพาะในประเด็นส าคัญ เช่น การบังคับใช้จริงของกฎหมายในระดับปฏิบัติ ความขัดแย้ง
ระหว่างกฎหมายใหม่กับกฎหมายป่าไม้ที่มีอยู่  การมีส่วนร่วมอย่างแท้จริงของกลุ่มมานิในกระบวนการ
ตัดสินใจ 
 ความขัดแย้งพ้ืนฐานระหว่างสิทธิชนพ้ืนเมืองกับการอนุรักษ์ป่าไม้ที่พบในการวิจัยนี้สามารถ
อธิบายได้ด้วยทฤษฎี Internal Colonialism ของ Hechter (1975) และแนวคิด “Territorialization” 
ของ Vandergeest and Peluso (1995) การที่รัฐประกาศจัดตั้งอุทยานแห่งชาติเขาบรรทัด (พ.ศ. 2524) 
ในพ้ืนที่ที่เป็นถิ่นฐานเดิมของกลุ่มมานิ โดยไม่มีการปรึกษาหรือชดเชย สะท้อนการใช้อ านาจของรัฐในการ
ยึดครองทรัพยากร ผล คือ กลุ่มมานิที่อาศัยอยู่เดิมกลายเป็น “ผู้บุกรุกป่า” ในชั่วข้ามคืน ปัญหานี้ยังคงมี
อยู่แม้ในระยะที่ 3 แสดงให้เห็นว่ากระบวนทัศน์ใหม่ยังไม่ถูกแปลงเป็นนโยบายและการปฏิบัติอย่าง
สมบูรณ์ แนวทาง Co-management ที่กรมอุทยานแห่งชาติพยายามด าเนินการเป็นก้าวที่ถูกทิศทาง                      
แตย่ังมีข้อจ ากัดในการครอบคลุมพ้ืนที่และความชัดเจนของกลไก 
 งานวิจัยหลายชิ้นแสดงให้เห็นว่าชนพ้ืนเมืองสามารถอนุรักษ์ป่าได้ดีกว่าหรือเท่าเทียมกับรัฐ 
(Berkes, 2012; Borrini-Feyerabend et al., 2004) ดังนั้น การยอมรับสิทธิชนพื้นเมืองและการอนุรักษ์
สิ่งแวดล้อมไม่จ าเป็นต้องขัดแย้งกัน แต่สามารถสร้างสมดุลผ่านกลไกที่เหมาะสม เช่น การจัดการป่า
ร่วมกัน (Co-management) และการประกาศ “เขตคุ้มครองวิถีชีวิตกลุ่มชาติพันธุ์” 
 การสูญเสียอัตลักษณ์ทางวัฒนธรรมของกลุ่มมานิที่เกิดขึ้นอย่างรวดเร็วเป็นผลพลอยได้ที่
ร้ายแรงจากนโยบายการพัฒนา แม้นโยบายในระยะที่ 2 และ 3 จะมีเจตนาดีในการให้สิทธิการศึกษาและ
พัฒนาคุณภาพชีวิต แต่กลับสร้างภัยคุกคามต่อความอยู่รอดของภาษาและวัฒนธรรม  ปรากฏการณ์นี้
สอดคล้องกับแนวคิด “ราคาของการพัฒนา” ที่ Li (2000) และ Tsing (1999) วิเคราะห์ไว้ว่า การพัฒนา
แบบสมัยใหม่มักมาพร้อมกับการท าลายวิถีชีวิตและวัฒนธรรมดั้งเดิม แม้จะน ามาซึ่งความเจริญทางวัตถุ                  
ก็ตาม การเปลี่ยนแปลงที่เกิดขึ้นกับกลุ่มมานิที่ค้นพบในการวิจัยนี้ ได้แก่ การใช้เทคโนโลยีสมัยใหม่ 
(โทรศัพท์มือถือ, รถจักรยานยนต์) การเปลี่ยนแปลงรูปแบบการบริโภค (อาหารแปรรูป) การสูญเสียภาษา
มานิในเยาวชน การเปลี่ยนแปลงวิถีการตั้งถิ่นฐาน (จากกึ่งเร่ร่อนเป็นถาวร) 
 เมื่อเปรียบเทียบกับนโยบายของประเทศมาเลเซียต่อกลุ่มโอรังอัสรี (Orang Asli) ซึ่งเป็นกลุ่ม
เดียวกันกับมานิทางภาษาและวัฒนธรรม พบทั้งความคล้ายคลึงและความแตกต่างที่น่าสนใจ คือ ความ
คล้ายคลึงของการด าเนินนโยบายของรัฐ ได้แก่ ทั้งสองประเทศใช้นโยบายการกลืนกลายในช่วงแรก และ
มีความขัดแย้งเรื่องที่ดินและทรัพยากรป่า การสูญหายของภาษาและวัฒนธรรมดั้งเดิมได้กลายมาเป็น
ปัญหาร่วมกัน ในส่วนของความแตกต่างพบว่า ประเทศมาเลเซียมี Aboriginal Peoples Act 1954 ที่
รับรองสถานะ Orang Asli ชัดเจนตั้งแต่แรกเริ่ม ประเทศมาเลเซียยังได้ด าเนินการจัดตั้ง JAKOA (Department 
of Orang Asli Development) ซ่ึงเป็นหน่วยงานเฉพาะที่ดูแลเรื่องการพัฒนากลุ่มโอรังอัสรี ที่ส าคัญ คือ 
โอรังอัสรี มีสิทธิในที่ดินชุมชน (Customary Land Rights) แม้จะมีปัญหาในการบังคับใช้ก็ตาม ส่วนของ
ประเทศไทยเพ่ิงมี พ.ร.บ. คุ้มครองและส่งเสริมวิถีชีวิตกลุ่มชาติพันธุ์ พ.ศ. 2568 ซึ่งแสดงให้เห็นว่า                               
ไทยล่าช้ากว่ามาเลเซียในการรับรองสิทธิชนพ้ืนเมืองทางกฎหมาย อย่างไรก็ตาม ประเทศไทยสามารถ
เรียนรู้จากประสบการณ์ของมาเลเซียเพื่อหลีกเลี่ยงข้อผิดพลาดและพัฒนากลไกที่มีประสิทธิภาพยิ่งขึ้น 
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 สรุปพัฒนาการของนโยบายรัฐไทยท่ีมีต่อกลุ่มมานิทั้ง 3 ระยะ (ก่อนปี พ.ศ. 2540-2568) 
 

ตารางที่ 1 สรุปเปรียบเทียบกระบวนทัศน์ทั้ง 3 ระยะ 
 

ประเด็น ระยะที่ 1 
(ก่อนปี พ.ศ. 2540) 

ระยะที่ 2 
(2540-2560) 

ระยะที่ 3 
(2560-ปัจจุบัน) 

กระบวนทัศน ์ ปัญหาความม่ันคง    พลเมืองที่มีสิทธิพื้นฐาน พลเมืองที่มีสิทธิพิเศษ 
เป้าหมายหลัก ควบคุมและกลืนกลาย    ให้สิทธิขั้นพ้ืนบาน  ให้ ค ว ามคุ้ มค รอ งทา ง

วัฒนธรรม 
นโยบายหลัก ยกระดับการด ารงชีวิตให้

เป็นเหมือนคนไทยทั่วไป 
ใ ห้ สั ญ ช า ติ แ ล ะ ส ถ า น
พลเมือง 

คุ้มครองสิทธิทางวัฒนธรรม, 
ส่งเสริมศักยภาพ และสร้าง 
ความเสมอภาค 

ทฤษฎีที่ใช้ Assimilation  Human Rights  Indigenous Rights 
ผลส าเร็จ รัฐรับรู้การมีอยู่ของกลุ่ม

มานิ เ พ่ิมมากขึ้น มีการ
ก าหนดนโยบายต่อกลุ่มมา
นิ เป็นรูปธรรมมากกว่า
เมื่อก่อน  

กลุ่มมานิได้รับสิทธิความ
เ ป็ น พ ล เ มื อ ง  ร ว ม ถึ ง
สวัสดิการพ้ืนฐานของรัฐ
ตามกฎหมาย 

กลุ่มมานิเริ่มมีสิทธิเสียงใน
ที่สาธารณะและหน่วยงาน
ต่างๆ ทั้งรัฐและเอกชนมี
การปกป้องดูแลสิทธิของ
กลุ่มมานิเพิ่มมากขึ้น 

ปัญหา ความพยายามของรัฐใน
การพัฒนาโดยไม่ค านึงถึง
วิ ถี ชี วิ ตและวัฒนธรรม
ดั้งเดิม ท าให้กลุ่มมานิส่วน
ใหญ่เลือกกลับไปใช้ชีวิต
แบบดั้งเดิม 

การเข้าถึงสิทธิและสวัสดิการ 
ของรัฐยังมีข้อจ ากัด และ
ยังไม่มีสิทธิ ในที่ดินยังคง
เป็นผู้บุกรุกป่า 

การบังคับใช้ พ.ร.บ. ในทาง 
ปฏิบัติยังขาดกฎหมายที่
จะรองรับ การพัฒนาท า
ใ ห้ ก ลุ่ ม ม า นิ ก า ลั ง สู ญ 
เสียอัตลักษณ์ทางวัฒนธรรม 
และวิถีชีวิตดั้งเดิม 

 

จากการวิเคราะห์พัฒนาการนโยบายและการด าเนินงานของรัฐไทยทั้ง 3 ระยะ สามารถสรุปได้
ว่า กระบวนทัศน์ของรัฐไทยต่อกลุ่มมานิได้เปลี่ยนแปลงจาก “ปัญหาความมั่นคง” ไปสู่ “พลเมืองที่มีสิทธิ
พ้ืนฐาน” และไปสู่ “ชนพ้ืนเมืองที่มีสิทธิพิเศษ” อย่างไรก็ตาม การเปลี่ยนแปลงเป็นไปอย่างล่าช้าและยัง
ไม่สมบูรณ์ ยังคงมีความขัดแย้งพ้ืนฐานระหว่าง “สิทธิชนพ้ืนเมือง” กับ “นโยบายอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม”            
ที่ยังไม่ได้รับการแก้ไข 
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องค์ความรู้ที่ได้  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

ภาพที่ 1 องค์ความรู้ที่ได้จากการวิจัย 
 

ข้อเสนอแนะ 
 ข้อเสนอแนะเชิงนโยบาย 
 1. การบังคับใช้ พ.ร.บ. คุ้มครองและส่งเสริมวิถีชีวิตกลุ่มชาติพันธุ์ พ.ศ. 2568 อย่างมี
ประสิทธิภาพ ความส าเร็จของกฎหมายใหม่ขึ้นอยู่กับการบังคับใช้ในทางปฏิบัติ รัฐควรด าเนินการดังนี้ 
  1.1 การจัดตั้งสภาชาติพันธุ์ ให้มีตัวแทนมานิที่ได้รับการเลือกตั้งจากชุมชนโดยตรง ไม่ใช่
การแต่งตั้งจากรัฐ 
  1.2 การพัฒนากลไก FPIC ให้เป็นรูปธรรม ประกอบด้วย การก าหนดระยะเวลาให้ชุมชน
พิจารณาอย่างน้อย 60 วัน การจัดท าเอกสารและแปลเป็นภาษาท้องถิ่น การจัดหาล่ามและผู้อ านวยความ
สะดวกที่เข้าใจทั้งสองฝ่าย 
  1.3 การประกาศเขตพ้ืนที่คุ้มครองวิถีชีวิตกลุ่มชาติพันธุ์  โดยเฉพาะในพ้ืนที่จังหวัดพัทลุง 
ตรัง และสตูลที่ทับซ้อนกับอุทยานแห่งชาติเขาบรรทัด ก าหนดให้มีการจัดการร่วมกันระหว่างชุมชนมานิ
กับหน่วยงานรัฐ และอนุญาตให้มานิใช้ทรัพยากรป่าเพื่อการด ารงชีพตามวิถีดั้งเดิม 
 2. การแก้ไขกฎหมายป่าไม้ให้สอดคล้องกับ พ.ร.บ. ใหม่เพ่ือแก้ไขความขัดแย้งระหว่างสิทธิชน
พ้ืนเมืองกับกฎหมายป่าไม้ ควรด าเนินการดังนี้ 

การพัฒนาที่สมดุลทั้ง 3 มิติ บนพื้นฐานหลักการของ
ปฏิญญาว่าด้วยสิทธิชนพื้นเมือง 

มิติที่ 1  
สิทธิพลเมือง 

มิติที่ 2  
สิทธิทางวัฒนธรรม 

มิติที่ 3  
สิทธิทางทรัพยากร 

แนวทางการพัฒนากลุ่มชนพื้นเมืองหรือกลุ่มชาติพันธุ์ 

 สัญชาติ 

 สวัสดิการ 

 การศึกษา 
 

 ภาษา 

 อัตลักษณ์ 

 วิถีชีวิต 

 Co-management 

 Zoning 

 เขตคุ้มครอง 
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  2.1 แก้ไข พ.ร.บ. ป่าไม้ พ.ศ. 2484 และ พ.ร.บ. อุทยานแห่งชาติ พ.ศ. 2562 ให้มีข้อยกเว้น
ชัดเจนส าหรับชนพื้นเมือง 
  2.2 ยกเว้นการด าเนินคดี กับมานิที่ใช้ทรัพยากรป่าเพื่อการด ารงชีพตามวิถีดั้งเดิม 
  2.3 ก าหนดให้มีการปรึกษาชุมชน ก่อนการประกาศจัดตั้งอุทยานใหม่ และรับรองสิทธิการ
ใช้ประโยชน์ในพื้นท่ีที่มานิอาศัยอยู่ก่อนการประกาศ 
 3. การพัฒนาแนวทาง Co-management อย่างเป็นรูปธรรม 
  3.1 จัดท าแผนการจัดการป่าร่วมกัน โดยมีส่วนร่วมของชุมชนมานิ 
  3.2 ก าหนด Zoning ชัดเจน แบ่งเป็นเขตอนุรักษ์เข้มงวด เขตใช้ประโยชน์ และเขตพักฟ้ืน 
  3.3 จัดตั้งคณะกรรมการบริหารจัดการ ที่มีตัวแทนจากท้ังสองฝ่ายอย่างเท่าเทียม 

        4. การปรับปรุงการด าเนินนโยบายให้สอดคล้องกับบริบททางวัฒนธรรม 
 4.1 ด้านสาธารณสุข 

 ฝึกอบรมเจ้าหน้าที่เรื่องวัฒนธรรมและความเชื่อของมานิ รวมถึงสอนภาษามาพ้ืนฐาน 
 จ้างอาสาสมัครสาธารณสุข (อสม.) จากคนในชุมชน 
 เคารพและร่วมมือกับ “หมอพ้ืนบ้าน” พัฒนายาสมุนไพรดั้งเดิมให้ได้มาตรฐาน 

 4.2 ด้านการศึกษา 
 สอนภาษามานิควบคู่กับภาษาไทยในระดับประถมศึกษา 
 จัดท าหนังสือเรียนและสื่อการสอนเป็นภาษามานิ 
 ฝึกอบรมครูหรือจ้างผู้ช่วยครูที่เป็นคนมานิ 
 บูรณาการภูมิปัญญาท้องถิ่นในหลักสูตร 

 ข้อเสนอแนะส าหรับการวิจัยในอนาคต 
  1. การศึกษาติดตามผลระยะยาว (Longitudinal Study) 
  1.1 ติดตามผลการบังคับใช้ พ.ร.บ. คุ้มครองและส่งเสริมวิถีชีวิตกลุ่มชาติพันธุ์ พ.ศ. 2568 
  1.2 ศึกษาการเปลี่ยนแปลงของภาษาและวัฒนธรรมในระยะ 10-20 ปี 
  2. การวิจัยเปรียบเทียบ 
  2.1 เปรียบเทียบกับชนพื้นเมืองกลุ่มอื่นในไทย เช่น มลาบรี มอแกน 
  2.2 เปรียบเทียบกับประเทศที่ประสบความส าเร็จในการบริหารจัดการชนพ้ืนเมือง เช่น                                  
นิวซีแลนด์ แคนาดา 
 
เอกสารอ้างอิง  
เครือข่ายสื่อชนเผ่าพ้ืนเมือง. (2018). ข้อมูลพ้ืนฐานเกี่ยวกับชนเผ่าพ้ืนเมืองในประเทศไทย. [ออนไลน์]. 

แหล่งที่มา: https://imnvoices.com [10 ธันวาคม 2568]. 
ชุมพล โพธิสาร และคณะ. (2560). แนวทางการจัดการวัฒนธรรมบนฐานของการจัดการทรัพยากร ธรรมชาติ 

และสิ่งแวดล้อมกลุ่มชาติพันธุ์มานิ (ซาไก) ในเขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่าเขาบรรทัด. รายงานการวิจัย, 
ส านักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัยแห่งชาติ. 

ชุติพงค์ พลวัฒน์. หัวหน้าหน่วยงานเขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่าเขาบรรทัด จ.พัทลุง, (20 ตุลาคม 2568). 
ทศวิณหุ์ เกียรติทัตต์. (2567). การตรากฎหมายเพ่ือแก้ไขปัญหากลุ่มชาติพันธุ์ในประเทศไทย. กรุงเทพฯ: 

ส านักกฎหมาย ส านักงานเลขาธิการวุฒิสภา.  

https://imnvoices.com/


วารสารศรสีุวรรณภูมิปริทรรศน์ ปทีี ่4 ฉบับท่ี 1 [มกราคม-เมษายน 2569]   .65.. 

 

นงลักษณ์ คงรักษ์, สุวรรณี พรหมศิริ. (2560). การใช้พืชของกลุ่มชาติพันธุ์มานิ (ซาไก) ในจังหวัดสตูลและพัทลุง. 
สงขลา: ส านักพิมพ์มหาวิทยาลัยราชภัฏสงขลา. 

นิยม ยากรณ์. (2017). ปัญหาการเข้าถึงสิทธิขั้นพ้ืนฐานและสวัสดิการแห่งรัฐของคนไร้สัญชาติ. วารสาร
บัณฑิตแสงโคมค า, 2(2): 171–189.  

บุญเรือง ปลอดภัย, กาญจน์สุนภัส บาลทิพย์ และกุลทัต หงส์ชยางกูร. (2566). ประสบการณ์การจัดการ
ตนเองกับอาการเจ็บป่วยที่พบบ่อยของชาวมานิ ที่อาศัยในอ าเภอป่าบอน จังหวัดพัทลุง. 
วารสารวิชาการเพ่ือการพัฒนาระบบสุขภาพปฐมภูมิและสาธารณสุข, 1(2): 96–104.  

มูลนิธิชนเผาพ้ืนเมืองเพ่ือการศึกษาและสิ่งแวดล้อม. (ม.ป.ป.). ชนพ้ืนเมืองมานิ. [ออนไลน์]. แหล่งที่มา: 
https://iwgia.org/images/publications/new-publications/Mani_report_ 
Thailand_synthesis_report_Thai.pd [10 ธันวาคม 2568]. 

วิไลวรรณ สุวรรณรักษา.(2568). พัฒนาสังคมและความม่ันคงของมนุษย์จังหวัดสตูล. สัมภาษณ์ เจ้าหน้าที่
สาธารณสุข. 12 ตุลาคม 2568. 

สิริพร สมบูรณ์บูรณะ. (2558). ชนพื้นเมือง: มโนทัศน์และข้อถกเถียง. เอเชียปริทัศน์, 40(2): 29-55. 
สิริพร สมบูรณ์บูรณะ. (2563). นโยบายการจัดการทางวัฒนธรรมชนพ้ืนเมือง (นิกริโต) ในประเทศมาเลเซีย. 

วารสารสังคมศาสตร์และมนุษยศาสตร์ มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์, 46(2): 270–296.  
สิริพร สมบูรณ์บูรณะ. นักมานุษยวิทยา มหาวิทยาลัยวลัยลักษณ์. 10 พฤศจิกายน 2568. 
สุดารัตน์ ศรีอุบล. (2565). มานิ: สิทธิชาติพันธุ์กับการสัมปทานเหมืองหินในอุทยานธรณีโลกสตูล. 

กรุงเทพฯ: ศูนย์มานุษวิทยาสิรินธร. 
สุเรนทร์ ปะดุกา. กรรมสิทธิ์มนุษยชนในพื้นท่ีภาคใต้. 15 ตุลาคม 2568. 
ศูนย์มานุยวิทยาสิรินธร. (2568). กลุ่มชาติพันธุ์ในประเทศไทย มานิ. [ออนไลน์]. แหล่งที่มา https:// 

ethnicity.sac.or.th/database-ethnic/200#:~:tex87% [29 พฤศจิกายน 2568]. 
สุวิไล เปรมศรีรัตน์ และ ชุมพล โพธิสาร. (2015). มานิ (ซาไก) ชนพ้ืนเมืองในภาคใต้ของไทย. วารสาร

ด ารงวิชาการ, 14(1): 33-56. 
อิสระ ชูศรี และคณะ. (ม.ป.ป.). โครงการการศึกษาภาษาและวัฒนธรรมของกลุ่มชนหาของป่าล่าสัตว์ใน

ประเทศไทยเพ่ือพัฒนาโดยใช้ภาษาท้องถิ่นเป็นฐาน: กลุ่มมานิ (ซาไก) , มลาบรี (ตองเหลือง), 
และมอเกล็น. รายงานการวิจัย, ส านักงานคณะกรรมการส่งเสริมวิทยาศาสตร์ วิจัยและนวัตกรรม. 

Alba. R. and Nee, V. (2003). Remaking the American mainstream: Assimilation and contemporary 
immigration. Cambridge, MA: Harvard University Press. 

Berkes. F. (2012). Sacred ecology. 3rd ed. New York: Routledge. 
Borrini-Feyerabend. G., Kothari. A. and Oviedo. G. (2004) .  Indigenous and local communities 

and protected areas: Towards equity and enhanced conservation. Gland: IUCN. 
Braun. V. and Clarke, V. (2006). Using thematic analysis in psychology. Qualitative Research 

in Psychology. 3(2): 77-101. 
Li. T.M. (2000). Articulating indigenous identity in Indonesia: Resource politics and the tribal slot. 

Comparative Studies in Society and History, 42(1): 149-179. 
Lincoln. Y.S. and Guba. E.G. (1985). Naturalistic inquiry. Beverly Hills, CA: SAGE Publications. 

https://iwgia.org/images/publications/new-


..66.   Journal of Srisuvarnabhumi Review Vol. 4 No. 1 [January-April 2026] 

 

Jamal. M. and Ganapathy. M. (2021). Framing the Actors though Thematic Structures: The 
Case of the Malaysian Orang Asli. Academic Journal of Interdisciplinary Studies, 
10(2): 249-258.  

Niezen. R. (2003). The origins of indigenism: Human rights and the politics of identity. Berkeley: 
University of California Press. 

Nathaphob Sungkate.  Hard Story: Minority Rights.  [Online]. Retrieve from: https://hardstories. 
org/stories/minority-rights/thailands-last-hunter-gatherers-face-a-vanishing-way-
of-life [30 November 2025]. 

Pinkaew. L. (2003). Redefining nature: Karen ecological knowledge and the challenge to 
the modern conservation paradigm. Journal of Political Ecology, 10(1): 1-41. 

Scott. J.C. (2009). The art of not being governed: An anarchist history of upland Southeast 
Asia. New Haven: Yale University Press. 

Tsing. A.L. (1999). Becoming a tribal elder, and other green development fantasies. In T. 
M. Li (Ed.), Transforming the Indonesian uplands (pp. 159-202). Amsterdam: Harwood 
Academic Publishers. 

Toyota. M. (2005). Subjects of the Nation Without Citizenship: The case of 'hill tribes' in 
Thailand. In W. Kymlicka & B. He (Eds.), Multiculturalism in Asia (pp. 110-135). Oxford: 
Oxford University Press. 

United Nations. (2007). Declaration on the Rights of Indigenous Peoples, 2007. New York: 
United Nations. 

Vinding. D. and Mikkelsen, C. (Eds.). (2016). The indigenous world 2016. Copenhagen: IWGIA. 
 
 

file:///D:/File%202568/PH.D/TCI/Nathaphob%20Sungkate

